Procedimento concursal comum para recrutamento de trabalhadores com relagdo iuridica
de emprego ptblica por tempo indeterminado, para o preenchimento de dois postos de
traba%hc__de acordo com o despacho do Consetho Diretivo, destinado 3 categoria de
técnico Superior das dreas de diagnostico e terapéutica especialista principal, da carreira
especial de técnico superior das areas de diagnéstico s terapdutica - Area de Sadde
Amhient?!, no ambito do mapa de pessoal da Administracio Regional de Satide da Centro,
P ,
v Ata Namero Um

Acs vinte & dols dias do més de dezembro do ano dols mif e vinte, reunlu pelas dezasseis horas
e irinta minutos por videochamada, o juri do procedimento concursal comum referida em
epigrafe. Estiveram presentes na reunidio os membros efetivos do juri, Vitor Manuel Nunes
Carmona, TSDT Especialista/Coordenador, da Unidade Local de Saide de Castelo Branco,
EPE na qualidade de Presidente; Elisabate  Marla Morelra Dionisio  Batista,
TSDT/Coordenadora Unidade 1 ocal de Satde Nordeste, EP.E.na quatidade de 1° vogal efalivo
& Caries  Alberto Saralva Pinto, TSDT Especialista/Coordenador, do ACES Médlo Tejo da
Adminté!g‘agéo Regional de Salde de iishoa e Vale do Tejo, 1.P., na quafidade de 2° vogal efetlvo.
A prese'hte reuniio teve como objetivo definir os parametros de avaliagiio, sua ponderacéo, a
gretha classificativae o sistema de valoragéo final, que servirdio de suporte & elaboragéio do aviso

para pub;_t'lcagéo do procedimento concursal.
Nesta é;séerqéo, o juri deliberou o seguinte:

1. De 'éi&_brdu com o prevista na legislaggo em vigor, a prova de discussao de monografia €
avaliadé'éegundn os niveis tassificativos de Elevado, Bom, Suficiente, Reduzido e Insuficiente,
aos q&éﬁs correspondem, respetivamente, as classificagbes 20, 18, 12, 8 e 4 valores. Os
resuitados da prova publica de discussiio de monografia sao oblidos pela média aritmética
simples das classificagbes atribufdas por cada memhro do jdri.

2. Para o efeilo, fol elaborada uma ficha individual de discusséio de monografia a preencher por
cada m’_émbm do jurt, umaficha individuat de classificagio final de discussao monografia, dividida
emd fg{}fa_res de avaliagio:

- Faio;rl;}% - Forma de apresentac#o, onde se inclui & uilizagio dos suportes de comunicagéo, a
sequé%}féia o a coeréncia na apresentagao, a criatividade e o controlo do tempo;

_«TFatoEfiB - Apresentacao oral da monografia, onde se Incluem, nomeadamente, o terma {éenico-
clenliﬁt;\é desenvolvido e respefivas competéneias profissionais;

- Falm?._-t; - Capacidade de argumnentagio, onde se incluem, nomeadamente, a perfinéncia, ¢ rigor

ea ciéféﬂza e o controlo do tempo.




. “’

- F:al_lqr D — Apreciagao do trabalho escrio, onde se incluem, nomeadamente, estrutura,

prol
Informagao.

cia e clareza; capacidade de analise e sintese; pertinéncia do contetdo ¢ gualidade da

3. 0 Fator A, Forma de apresentago, sera avaliado da seguinte forma:
3.1 - Utilizagao de suportes de comunicagao

v

S:‘:éﬁcienta

Pqn;l'uagéo Definigdo
5{3"3‘1" Apresentagio de monagrafia de forma criativa e de acordo com as regras,
20 valores acontpanhada de excelente adequagio das meledologias ulilizadas.
é?om Apresentagio de monografia de acordo com as regras, acompanhada de boa
15:5—,.,&1“63 adequagho das metodologias ulilizadas.
; Apresentacio de monografia. com algumas deficiencias, acompanhada de

razoavel adequacdo das metodologlas utilizadas.

W{é_éduzf'do Apresentago de monografia com fraca adequagao das metodologias
8 valores utilizadas.
ln'sfpﬁciente Apreseniagio de monografia muito fraca aa adequagan das metodologias
Lvalores | Ulilizadas.

3.2° 'Metodologia ylilizada na apresentagdo

Pontuacéio Definigio
) é!éva do Demonstragdo de excelenle sequéncia l6gica dos contedidos ® muita coerénoia
S0 valores | na apreseniaggo.

Demonstragio de boa sequéncia logica dos conteddos e coerénoia na

- aprasentagio.

Demonstragio de razodvel sequéncla logica dos conteddos e coeréncla

razoavel na apresentagao.

Demonstragio de fraca sequéncia 16gica dos contelddos e pouca coeréncia na

apresentagio.

5 Hficiente
4 valores

Sam demonstracio de sequdncia logica dos contetidos nerm coerBngia na

apreseniacac.

—




ginaiidade na apresentagao

Paniuagio Definigo T
Elsvado Py .
Demonstragio de bastant i 3
20 valores =i T8 e criatividade e originalidade na apresentagao.
Bam Demonstragdio de mufta criatividade e originalidade na apresentagac.
16 yalores
Sufitiente | pemonstragao de alguma criatividade e originalidade na apresentagao.
12 valores
Reduzido " . -
3 Demonstragio d ¢ d &
8 valores el ¢Ho de pouca criatividade e originalidade na apresenlacao.
Insuficiente | gern demonstraggo de crialividade o originalidade na apresentagao.
| 4 valores

34- {,f;:li;:.ntralo do tempo na apresentagéio da monografia

Definlgao
20.yaiores Quando a apresentagio tenha duraciio méxima de 20 minutos.
1 é%g;:res Quando a apresentagdo lenha duragao entre 21 e 23 mimutos.
f;igzﬂ; Quando a apreseniagao lenha duragiio enfre 24 e méaxima de 26 minutos.
iﬁlﬁgg Quando a apresentagiio tenha duragao enfre 27 & 30 minutos.
_ jsgzg?:;e Quando a apresentagfio ultrapasse os 30 minutos

4. O Fator B, Apresentagdo oral da monografia, serd avaliado da seguinte forma:

4.1 -Fema técnico-cientifica desanvolvido

Definicgo

Apresentacaoc com bastante atitude sequencial com coeréncia e clareza.

Apresentagio com muita relevanoia atitude sequencial com coeréncla e
clareza.

Apresentagdo com alguma alitude sequencial com coeréncia e clareza,

& valores

Apresentagdo com pouca atitlude sequencial com coeréncia e clareza.

Insificiente

Apresentagao sem qualquer atitude sequencial com coeréncia e olareza.

dvyalores




4.2 - Tema lécnico-cientifico desenvolvido (conhecimentos)

Porituagéo

Definigdo

Apresentagio da monografia com demonsiragio de bastantes conhecimentos
sobre o tema lécnico-cientifico desenvalvida,

Apresentagio da monografla com demonsiragio de muitos conhecimentos sobre

16 yaiores | o tema técnico-tientifico desenvolvido. _

Suficlente | Apresentagao da monografia com demonstragdo de alguns conhecimentos sobre
12 Valores | 0 lema técnico-cientifico desenvolvido.

Rediizido Apresentagéo da monografia com demonstracao de poucos canhacimentos sobre
8 yaiores | o fema técnico-clentifico desenvolvido.
Insuficiente Apreseniagio da monografia sem demonstraggio de conhecimentos sobre o tema

téchico-cientifico desenvalvido.

§0F ipr €, Capacidade de argumentagdo, serd avaliado da sequinte forma:

51- R_iéor na argumentacio

Ponbiagéo Definigio
Elgvado | Quando o candidato responda com extremo nigor as questdes formuladas
20 valores | pelo jorl.

| Bom Quando o candidato responda com basiante rigor s questoes formuladas
16 yalores | pelo juri.
Suficiente | Quando o Candidato responda com algum rigor as questoes formuladas pelo
12 vafores | juri. ,
Reduzido | Quandoo candidato responda ¢om POUCO rigor &s questies formuladas pelo

jari.

Quando o candidato responda com sem rigor as questies formuladas pelo
Jord.

Pontuago Definigéio
Elevado Quando o candidato demonstre excelente relagdo enfre as resposias e as
20 valores | questoes formuladas pelo jari.

Guando o candidato demonstre bea relagio entre as respostas e as questdes
formuladas pelo jor,

Su_j_i@ente
12 valores

Quando o candidato demonstre siguma relaggo enire as resposias e as
questdes formuladas pelo jari.

Quando o candidato demonstre fraca relag#o entre as respostas e as questdes
formuladas pelo jdri,

Quando o candidato nao demonstre qualquer relagdio entre as respostas e as
questdes formuladas pelo jori.




reza e rgor técnico na argumentacio

Definicda

Guando o candidato responda com extrema clareza e rigor iéenico &s questes
20 valores | formuladas pelo jori.
Bom Quando ¢ candidato responda com muita clareza e rigor técnico as questoes
18 valores | formuladas pelo jori.
Suficiente | Quando o candidato responda com clareza e rigor fécnico ds quesides
| 12 valores | formuladas pefo Jari.
Reduzido | Quando o candidato responda com pouca clareza e rigor téenico as questoes
8 vlores | formuladas pelo jari,
Insuiciente | Quando o candidato nao responda com clareza nem rigor técnico as questoes
4valores | formuladas pelo jori.

54 - Géi_fmrolo do tempo na defesa final

Ponﬁi.‘%.; _gﬁo . Definicio

Eleyado | Quandoa apresentagio tenha duragao maxima de 10 minulos.
20 vilores

Bom Guando a apresentago tenha duraggo entre 11 & 13 minutos.

16 valores

Suficiente Quando a apresentagio tenha duracBo entre 14 e maxima de 16 minutos. N
12 valores

Redggido Quando a apresentagao tenha duraggo entre 17 e 20 minuios.
8 valores

Insufigiente | Quando a apresentagio ulfrapasse os 20 minutos
4 valores

6. O Fator D, Apreciagdo do Trabalho Escrite, serd avaliado da seguinte forma:

8.1 - Estrutura, proficiéncia e dlareza

A Definigio
Excelente capacidade de mﬁvocagéo dos contetrdos proprios e adequados a cada
capftulo. Excelentes formatagéo e referénolas. Discurso de maturidads inlelechual
compativel com o nivel académico e profissional. Completa auséncla de erros de
ortografia & excelenle respeito pelas regras gramaticais. Excelente apreseniago
de paragrafos e frases que evidenciam rigor e pundonor na comunicagio escrila.

Boa capacidade de convocagdo dos contetidos proprios e adequados a cada
o capifulo. Boas formatagio e referéncias. Bom discurso de maturidade infelectual
Bam compativel com o nivel académico & profissional. Quase complela auséncia de
erros de ortografia & bom respeito pelas regras gramaticais. Boa apreseniagéo de
paragrafos e frases que evidenclam rigor e pundonor na comunicago escrlla.
Aceltavel capacidade de convocagdo dos contendos préprios e adequados a cada
capitulo. Razoaveis formatagao e refarénolas. Razoavel discurso de maturidade

intelectual compativel com o nivel académico e profissional. Existéncia de emos de




ortografia & algum desrespeito pelas regras gramalicals. Razodvel apresentagao
de paragrafos e frases que evidenclam rigor e pundoner na comunicagio escrita.

Polica capacidade de convocagio dos contetdos proprios e adequados a cada |
capltulo. Deficientes formatagéo e referénclas. Discurso sofrfvel de maturidade
intelectual pouso compativel com o nivel académico & profissianal. Muitos eros de
ortograffa e desrespelto pelas regras gramaticals. Ma apresentagio de paragrafos
e frases éue evidenciam pouco rigor e pundonor na comunicagio escrnita.

Insuficiente
4 valores

Nenhuma capacidade de convocago dos contefidos praprios ¢ adequados a cada
capitulo. M4 formatacao e referéncias. Péssimo discurso de maturidade intelectual
incompativel com o nivel académico & prefissional. Inaceitaveis emos de ortografia
@ total desrespeito pelas regras gramalicals. Apresentagio de pardgrafos e frases

que evidenciam completa falta de rigor e pundonor na comunicagio eserita.

6.2 - Gapacidade de anélise e sintese

Pont_@égﬁo

Definigéo ‘

Excelenie eslruturagio da matéﬁa evidenciéhdo excelente capacidade de andlise
o de sinfese. Excelente exposigio de um raciocinio ogico orentado para
conclusdes identificévels e proficuas, desenvolverido uma ahordagem propria de

forma consistente.

Boa estruturagao da matéria evidenciando boa capacidade de andlise e de sintese.
Boa exposlgao de um raciocinlo ldgico orientado para conclusbes identificaveis e
proficuas, desenvolvendo uma abordagem propria de forma consistente.

Suficiente
12 va,{gres

Razoavel estruluragao da matéria evidenciando razoavel capatidade de andlise e
de sintese. Razoave! exposicdo de um raciocinio (ogico orfentado para conclusbes
identificavels e proficuas, desenvolvendo uma abordagem prépria ds forma

consistente.

Reduzido
8 valores

Fraca estruturagio da matéria evidenciando fraca capacidade de andlise e de
sintese. Fraca exposicio de um raciccinio togico orientado para conclusbes
identificaveis e proficuas, desenvolvendo parcamente uma abordagem propria de

forma consistente.

Insuficlente

Ma esiruluragiio da maléria evidenciando m# capacidade de andlise e de sinfese.
Ma exposigio de um raciochnio logico orientado para conclus@es identificiveis &
proficuas, néo desenvoivendo uma abordagem propria de forma consistente.




8.3 ’f{f._bertinénc?a do conteldo e qualidade da informagao

F’béz’tuagéa

Definigdo

&!evado

Excelente capacidade' de identificar, discutir e relacionar, enftre &l, questtes
relevantes, valorizando uma perspetiva operativa alicercada no conhecimenio
técnico-clentifico e na experiéneia adquirida.

1§ ‘alores

Boa capacidade de identificar, discutir e relacionar, enire sl, questbes relevantes,
valorizando uma perspetiva operativa allcergada no conhecimento técnico-

clentifico e na experiéncia adquirida.

S iciente
12 afones

Razodvel capacidade de identfficar, discutir e relacionar, entre si, questbes
relevantes, valorizando uma perspeliva operativa alicergada no conhecimento
técnico-cientifico e na experiéncla adquinda.

Reduzido
8 valores

Frata capacidade de identificar, discufir e relactonar, entre si, questes rélevantes,
velorizande parcamente uma perspefiva operativa alicergada no conhecimento
téonico-cientlfico e na experiéncia adquirida.

Insuficiente

incapacidade de Identificar, discutir e relacionar, entre si, questoes relevanies, ndo
valorizando uma perspetiva operaliva alicergada no conhecimento 1écnico-

cientifico e na experiéndla adquirida.

Por fim, & no gue diz respeito & calendarizagiio proposta para o preenchimento, o Jorl
com romete-ge a cumptir com os prazos definidos legal ou regulamentanmente, ndo se julgando
necessério estabelecer prazos especiais, face & sua predeterminagso legal,

Naq____j'mais havendo a tratar, lavrou-se a presente ala, validada pelo jiri nia presente reunido, a
qual seré assinada digitaimente pelos presentes.

O jul’l,

Y Witer Ma uel Nunes Carmona

é@\& &g{ ° Iogat Efew(;)[&w\&\ ’T} % Q\@g&

Elisabete Maria Moreira Dionisio Batista

2° Vogal Efetivo

&a,«,[g) thfﬁ.gfhwwn. M

Carlos Alberto Saraiva Pinto




Procidimente concursal comum para recrutamento de trabathadores com relagéo juridica
de emprego piiblico por tempo indeterminado, para o preenchimento de dois postos de
trabsiho de acordo com o despacho do Conselho Direfivo, destinado & categoria de
técnito superior das dreas de diagnostico e terapéutica especialista principal, da carrelra
espacial de técnico superior das dreas de diagnéstico e teraputica - Area de Sagde
Ambigntal, no ambite do mapa de passoal da Administrago Regional de Satide do Centro,
LP ol

. Ficha individual de discussio de monografia

No e do candidate;

Aspetos a ohservar Nivel Class. ladia

Utilizagfic de suportes de comunicagio

Metodologia utilizada na apresentagio

Apresentagdo | giginatidade na apresentagsio

Controlo do tempo
w B Tema técnico-cientifico desenvolvido
Apresentagdo
é&pr&l daﬁ Tema técnico-cientffico desenvolvido
yonogratia | tsonhiecimentos)
Rigor na argumentagio
Capacidada de Pertinéncia da argumentagio
Argumentagdo | Clareza e rigor téonice na
o _argumentacio
Controlo do tempo

Esfrutura, proficiéncia e clareza

Capagcidade de andlise ¢ sintege

Pertinéneia do conteddo e gualidade da
informacido

Membto do Jari; Presidente: ; 1° Vogal; 3 2® Vogal;




PraEedimento concursal comium para recrutamento de trabathadores com relagio juridica
de emprago pablice por tempo indeterminado, para o preenchimento de dois postos de
traha!ho de acordo com o despacho do Conselho Direlivo, destinado & categoria de
técnico superior das areas de diagnéstico e terap8utica especialista principal, da carreira
as:_*ec:ai de téenico superior das dreas de diagndstico e terapéutica - Area de Sadide
Auibiental, no ambito do mapa de pessoal da Administragio Regional de Saiide do Centro,

Ficha individual classificacdo final de discussio de monografia

Nuiﬁ_e do candidato:;

Membros do Jari

Média Arftmética
Presidente 1° Vogal 2° Yogal

Fatores

A
Forma de Apresentagio

]
presentagio Oral da
Monografia

c
Capacidade de
Argumentagio

D
preciagio tdo Trabaiho
Escrito

Total

cmsszramgﬁo

FINAL
A Mivel Classificative

Data; / i

Presidents:
1° Vogal: & P}:YE&Q&\Q HGAJ;C\ \{C‘I{?Qﬂ'& iDQ@rm\‘a‘O @Q\G\‘E\&‘(Y

2° Yogak




